Var ar mannen?
Debatt Ystad Allehanda 2002

Olof Lang fragar i en debattartikel "Vem behéver mannen?”

Det jag undrar &ar: Var finns mannen?

| alla fall inte dar jag ar.

Sa var ar han?

| garaget, framfér tv:n eller datorn, pa golfbanan eller
fotbollsplan, eller i bilen?

Jag vet inte, och jag raljerar inte, utan undrar verkligen.

De flesta saker jag tar i ar producerade av man. De flesta
filmer jag ser gors av man, de flesta pjaser skrivs av man.
Ekonomi och politik skots av man, och det ar man som syns i
TV och tidningar.

Men, i det som jag betecknar livet och verkligheten, ar
mannen osynliga. Dar finns de inte.

Man finns inte pa dagis, inte i smaskolan eller pa sjukhuset,
de finns inte pa féréldraméten eller i kulturella sammanhang.
Pa kurser som skulle kunna betecknas som typiskt manliga ar
det mest kvinnor. Pa debatter som man tycker skulle intressera
man, ar det évervagande kvinnor.

Jag har akt runt i landet i 1,5 ar med filmen Vem bryr sig!. Det
ar en dokumentar om sju unga nazister, och de diskussioner
som uppstar efter filmen handlar om demokrati, civilkurage och
om vuxna kontra ungdomar.

Viktiga @mnen.

Men vart jag &n kommer, sdder eller norr, Ystad eller Lulea,
sa bestar publiken huvudsakligen av kvinnor. De man som
deltar i publiken sager sallan nagonting. Det &r inte de som
diskuterar, debatterar eller hojer sina roster - det ar kvinnornal!

Detta upplever jag som tragisk.

Olof Lang refererar till Robert Bly och hans utmarkta bok
"Jarn-Hans”, och skriver att banden mellan far och son klipptes
av i och med industrialiseringen.

Ja, jag tror att det ar sa.

Nar vi ser extrema yttringar som skinnskalle- och Mc-kulturer,
eller nér unga man och sma pojkar valjer grupptillhérigheter
som nazism, da ar det de franvarande mannen de ropar efter.
Se pa attributen. Typiskt "7manliga” uttryck dragna till sin
ytterlighet.

En kropp fylld av tatueringar ser jag som den unge mannens
forsok att hitta sina granser, att gora sig synlig. Det ar ett
famlande efter manligheten. Men det ar ocksa en protest mot
det som kannetecknar man i allménhet och den manliga
konsrollen i synnerhet; osynligheten.

Fa pappor/méan ar narvarande. De ar alltid "nagon
annanstans” — sjalsligt som kroppsligt. De blir osynliga genom
att inte vara hemma, genom att karriaren ar viktigare an
familjen eller genom att inte visa sina kénslor.

| "Kvinnliga och manliga réster” skriver Eva Basch-Kahre om
barnets separation fran modern:

”Om barnet har god kontakt med fadern har det lattare att
separera aktivt. Ett barn kan inte separera in i ett
objektvacuum. Om det inte finns nagot objekt att separera till,
sasom vanligt i en patriarkalisk kultur, kan det hdnda att barnet
avvisar Fadersnamnet och later Framlingen framtrada”.

Nar pappan inte finns att separera till binds barnet hardare till
modern. Det uppstar en sa kallad symbios med modern medan
fadern blir en “framling”, en icke-relation.

Runt denna icke narvarande person vavs drommarna. Barnet
skapar en fantasibild av fadern, ett spbke som foljer med till
vuxenvarlden och karleksrelationer.

| vart samhalle ar en icke narvarande pappa snarare regel an
undantag. Men inom psykologin bearbetas nastan utan
undantag symbiosen med den onda Modern och inte franvaron
av Fadern.

Nu menar jag inte att fadern ensam ar skyldig, och antalet
aktiva och narvarande pappor blir patagligt fler, i alla fall i vart
land - men det ar viktigt att vi inser hur viktig mannen ar for
barnet. Och darmed ocksa for kvinnan.

| slutanden handlar det namligen inte om individer eller
psykologi. Utan om samhalle och politik. Det ar inte den
fascistiske ledaren i ett samhalle som &r den farligaste, utan de
underlydande som blint f6ljer den "tydlige” ledaren.

Hitler var en forebild f6r manga man, man som lojalt utférde
hans order och fullféljde hans politik. De har tendenserna finns i
alla "brédraskap”, mer eller mindre uttalade. Och det som
skramde mig med de unga nazisterna var inte sa mycket deras
valdsamhet som deras lydnad och lojalitet.

Olof Lang menar att kvinnorna inte har drabbats av den
franvaro som méan levt med i 6ver hundra ar. Jag tror att
déttrarna ar lika drabbade som s6nerna, dven om vi inte ser det
sa tydligt; sbnerna exploderar, dbttrarna imploderar.

Olof Lang refererar ocksa till Marx; alienation ar ett
framlingsskap infor tillvaron som uppstar nar manniskorna
forlorar kontrollen 6ver produktionsmedlen och séljer sig som
|6neslavar till nagon annan”.

Ja. Att leva i ett sammanhang, att veta for vem och vad man
arbetar for, ar ett privilegium i dagens samhalle.

Men kvinnan vet sedan lange att hon inte ar varderad i
samhallet. ldag skriker barnet ut det. Nu har &ven mannens
traditionella roll spelats ut.

Ja, manligheten &r i kris och det ar jattebra. Det ar pa tiden.

Alla processer, individuella som samhalleliga, ar smartsamma
och tar den tid de kraver. Ingenting faller férran det ar moget.
Inte heller mansrollens rustning. Den som bestar av tystnad,
franvaro, oatkomlighet, etcetera.

Mannen behovs. | det verkliga livet. | vardagen. Mannen
behovs som tydlig del av treenigheten - mannen, kvinnan och
barnet. Mannen behdvs for att barnet ska kunna separera fran
modern och bli en mogen méanniska. Mannen behovs |
diskussioner och pa skolor, och han behovs sittandes vid
sjuksangen.

Vi kvinnor behdver er man. Det racker inte att [asa om er i
bocker, eller se er pa TV, vi behdver riktiga méten.

Vi vill ta pa er, och vi vill bli betagna.

Vi vill spegla var kvinnlighet i er manlighet. Slippa
kompensera en brist och éverdimensionera var egen "manliga”
sida och bli en Selma infér den tunne undanglidande Fridolf.

Natten behover dagen for att tillsammans skapa ett dygn.

Kvinnor och man behéver varandra. Om inte annat sa for att
tillsammans férandra det samhalle som inte langre star pa
ménsklighetens sida.

Men var ar ni, man ?

Visa er.

Mot oss.
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